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- La Relacién Juridica Procesal es una de las tantas teorias
- que pretenden explicar la naturaleza juridica del proceso. Al lado
de la Teoria de la Relacién Juridica Procesal encontramos otiras
que también pretenden explicar la naturaleza juridica del proceso,
entre ellas tenemos: La que lo explica como un Contrato, de ori-
gen romano; la que lo explica como un Cuasicontrato, sostenida por
Ulpiano; la que lo explica como una Institucién, atribuida a Jaime
Guasp; la que explica el proceso como una Situacion Juridica, sos-
tenida por Goldschmidt; la que explica el proceso como una Em-
presa sustentada por Oderigo; la que lo explica como un Servicio Pa-
blico defendida por Jéze y Duguit.

Origen de la teoria

. Los autores de la teoria que explica el proceso como una Re
- lacién Juridica son genuinamente alemanes: Hegel es -quien pri-
mero se refiere a ella. Oscar Von Bulow es quien por primera vez
la desenvuelve, y la defienden, reforman y combaten Hollweg,
Kohler, Wach, todos ellos alemanes. Posteriormente trasciende a
ftalia donde es defendida y sostenida por Chiovenda, Rocco, Cala-
mandrei. También es sostenida por Rafael de Pina y Eduardo Pa-
Hares. En Colombia es defendida por Devis E., Hernando Morales
M., Alvaro Leal Morales, etec.

Concepto de la teoria

El proceso “es una Relacién Juridica que determina facul-
tades, deberes y derechos reciprocos que ponen en mutua eomuni-
cacién a las partes y al tribunal”.

El proceso como toda relacidn juridica tiene sujetos.
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Sujetos de la Relacién Juridica Procesal

Sobre este punto no ha habido acuerdo en la doctrina, prin-
cipalmente en los origenes de la teoria. La discusién scbre los su-
_]etos que integran la Relacién Juridica Procesal ha dade lugar a
corrientes o variantes.

Kohler sostiene que la relacion juridica procesal se integra
entre las partes, esto es, tnicamente entre demandante y demanda-
do reciprocamenie. En consecuencia, excluye como sujeto de dicha
relacién al Estado.

Hellwig afivma que enire los sujetos que imtegran la Relacién
Juridica Procesal se encuentran: El Estado, el demandante y el
demandado. Dichas relaciones juridicas aparecen formadas asi: La
primera enire el juez y el demandante reciprocamente, y una se-
gunda entre el juez y el demandado reciprocamente. Se deduce en
consecuencia que este autor no es partidario de la relacién juridica
que pueda haber entre las partes, esto es, entre el demandante y '
el demandado reciprocamente.

Una tercera y dltima posicién, es la de quicnes sostienen que
la relacién se constituye por tres sujetos, a saber: el Estado, el de-
mandante y el demandado, enire quienes surgen relaciones juridi-
cas reciprocamente. Es la posicién de Wach, seguido por Chioven-
da, Coutuve, etc. Esta dltima posicién al parecer es la mas acep—
tada por la moderna teorfa del Derecho Procesal.

Una de las principales caracteristicas de la Relacién Juridica
Procesal, se ha afirmado que es la complejidad. Se dice que es
compleja . por la multiplicidad de deberes, derechos, facultades y
cargas que surgen de las respectivas relaciones juridicas que con-
forman la Relacién Juridica Procesal.

A continuacién veremos cudles son las relaciones juridicas que
conforman la Relacién Juridica Procesal.

Relaciones Juridicas que integran la- Relacién Procesal

La primera es la que existe enive el Estado y el funcionario
que lo representa.

Una segunda relacién es la que aparece entre el Estado vy el
demandante.
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Una tercera relacién es la que surge enire el Estado y el de-
mandado.

Una cuarta relacién es la que media entre las partes, esto es,
entre €] demandante v el demandado.

Si en verdad se presentan o surgen esas relaciones juridicas
que se enunciaron, y si la Relacién Juridica Procesal supone de-
rechos, decheres y facultades reciprocas, se preguntard entonces
scudles son esos derechos, deberes o facultades que vinculan o
unen reciprocamente a los sujetos de dichas Relaciones Juridicas?

Los derechos que unen o vinculan a los sujetos de la primera
relacién juridica, esto es, al Estado y al funcionario, relacién ju-
ridica denominada por Rocco de “Derecho Piblico Judicial”, son
los propios de la relacién de trabajo. En efecto, hay un deber de
prestar el servicio pablico por parte del juez, hay una obligacién
de parte del Estado de pagar la correspondiente remuneracién, El
funcionario y mds concretamente el juez, se encuentra con respeec-
to al Estado en una relacion de subordinacién como sujeto de esa
relacién laboral que se presenta frente al Estado como patrén, el
cual como tal le impone érdenes. Ese conjunto de derechos, obli-
gaciones y deberes constituyen ni mds ni menos que una relacién
juridica que, aunque bien podria admitirse como dice Rocco que
es judicial, carece de relievancia para el estudio que nos propone-
mos porque, valga la pena decirlo, dicha relacién juridica es ex-
trajudicial {Extraprocesal). :

Relacion Juridica de Aceién

Entre los sujetos de la segunda relacién juridica, esto es, en-
tre el Estado y el demandante también se puede predicar la exis-
tencia de una serie de nexos o vinculos juridicos que los unen, dan-
do por tanto lugar a una serie de derechos, deberes y cargas que los
vinculan produciendo en consecuencia otra Relacién Juridica.

La Relacién Juridica que se forma entre el Estado y el de-
mandante €s la cominmente denominada Relacién Juridica de Ac-
cién. Nace en virtud de una reclamacién que por medio de una
demanda hace el actor a fin de que el Estado administre justicia
o se pronuncie sobre una pretensién. Este derecho que tiene el par-
tienlar de acudir al Estado a pedirle que administre justicia se ex-
plica diciendo que es el precio o contraprestacién que paga el Estado
por haber prohibide la justicia por propia mano y por haberse an-
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toatribuido el Estado en consecuencia, la facultad exclusiva de ad-
ministrar justicia.

Ese derecho que tiene el actor casi que podria decirse es in-
nato a la persona misma. Frente a este derecho que por lo demds,
es de consagracién constitucional, el Estado tiene el correlativo de-
ber juridico de administrar justicia. Ese correlativo deber juridico
que tiene el Estado de administrar justicia se inicia por parte del
Estado con el deber que tiene el juez de recibirle la demanda, de
proveer sobre su admisién, de decretar las pruebas, de darle el im-
pulso procesal al proceso, etc.

El juez, quien representa al Estado desde el punto de vista
legal, estd sometido a una serie de sanciones civiles, penales y dis-
ciplinarias como consecuencia del incumplimiento de dichos debe-
ves. Ademds de las responsabilidades del juez, creo que no se
puede descartar la vesponsabilidad patrimonial del Estado come
resultado del incumplimiento de su deber de administrar justicia.

Aparte de ese derecho de accién que vincula a dichos suje-
tos, es decir, al demandante con el Estado, estos sujetos también
estdn vinculados por las cargas y deberes juridices de orden legal
que los unen, bien sea deberes de accién como deberes de omisién.
Entre otros de esos deberes tenemos: Por parte del juez en relacién
con las partes, los que dd cuenta el art. 37 del C. de P. C.; desde
el punto de vista de las partes los deberes que menciona el art.
71 del mismo Cddigo,

Ademis del derecho de accién y de los deberes juridicos que
unen al demandante con el Estado, se presentan también las Cargas
Procesales. Las Cargas Procesales, esto es, el imperativo del pro-
pio interés, son aquellas conductas que debe ejercitar el deman-
dante {rente a] Estado si quiere obtener un resultado favorable a
su propio interés. Entre otras de las cargas que ejercita el deman-
dante frente al Estado tenemos: La caiga de la prueba, la carga
de la impugnacién, la carga del impulso procesal, la misma carga
de la demanda, etc.

Esos nexos o vinculos juridicos que se dejaron vistos que unen
al Estado con el demandante, a saber, el derecho de accion y el
correlativo de jurisdiccion, esos deberes ]ur1d1cos correlativos (los
del juez vy los de las partes) y esas cargas, originan ni mis mni
menos que una Relacién Juridica entre el Estado y el demandante.

Esa Relacién Juridica la concebimos como la entiende Alessan-
dro Levi, cemo: “todo vinculo que une a dos o mds sujetos de de-
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recho en funcién de una norma juridica que regula el comporta-
miento correlativo v reciproco de los mismos™.

Relacion Juridica de Coniradiceién

La tercera Relacién Juridica que observamos y a que ya he-
mos hecho referencia, es decir, la que surge entre el demandado
y el Estado, es la que se ha denominado Relacién Juridica de Con-
tradiccion. Esta Relacién segin los autores en nada difiere de la .
anterior, es decir, de la Relacién Juridica de Accidn y por ello se
ha sostenido que son como el sello y la cara de una misma moneda,
lo que en términos generales podemos admitir.

El primer vinculo que une a estos dos sujetos (demandado-
Estado), es pues el Derecho de contradicciéon en cabeza del de-
mandado vy la correlativa obligacién de jurisdiccion que tiene el
Estado de poner en movimiento el aparato judicial para adminis-
trar justicia en la cual él también estd: interesado. El Derecho de
Contradiccién 1o ejerce el demandado frente al Estado y a su vesz
la jurisdiccién la ejerce el Estado, ademdas del demandante, frente
al demandado; y en virtud de esa obligacién el Estado tiene que
recibirie al- demandado la contestacién de la demanda, oirle las
excepciones, resolverle los recursos, las pruebas y admitir v res-
petarle el ejercicio de los demds derechos procesales.

Ademis de esos vineulos que unen al Estado con el deman-
~dado (contradiccién-jurisdiccién), dichos sujetos de derecho estan
unidos también- por los deberes procesales que como parte que es,
tiene el demandado, de conformidad con el art. 71 del C. de P. C.
que valga la pena decir, son comunes con los del demandante.

‘Fuera de los derechos y deberes juridicos que vinculan al de-
mandado con el Estade, se producen también nexos }undlcos entre
estos sujetos en virtud del ejercicio de las cargas gue ejerce el
demandado en el curso del proceso, como la impulsién del proce-
30 que la e]erelta el demandado frente al Estado, la carga de la
prueba, la misma carga de la impugnacion, etc. _ B

Nadis discutird ni se atreveria a negar que esta serie de vincu-
los juridicos de contradiccién y jurisdiccién, de deberes juridicos
v de.cargas. juridicas, const]tuyen entre demandado vy Estade una
verdadera relacién Jundica : :
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Relacién Juridica de Pretensién

Por iltimo, la cuarta Relacién Juridica, tal vez la mds eriti-
cada y dificil de demostrar es la que se presenta entre las partes,
esto es, entre el demandante y el demandado. Es, se podria de-
nominar, la Relacién Juridica de Pretensién. :

Ugo Roceo a pesar de que es partidario de la teorfa de la
Relacién Juridico Procesal parece no admitirla, ¢ por lo menos
no se refiere expresamente a ella, perc, de manera muy personal,
creo que no se puede remitir a dudas Ja Relacién Juridica que se
presenta entre demandanie v demandado. o PR

Si bien es cierto que el destinatario de la accidn y de la con-
iradiccién es el Estado, también es cierto que el destinatario de la
Pretensién del demandante es el demandado, y a su vez, el des-
tinatario de la Pretensién del demanddado es el demandante.

Si no se discute como en efecto no se puede discutir que en
la formulacién de una pretensién extraprocesal emana una rela-
ci6n juridica, mucho menos puede disculirse o negarse la existen-
ciz de la relacién juridica que une a las partes por la formulacion
de una pretensién procesal, es decir, deniro de un proceso, la que
no se desvirtia por el solo hecho de que ella se presente por in-
iermedio del Estado, se trata ni mds ni menos que de un vineulo
juridico que une a dos sujetos de derecho (demandante y deman-
dado), en funcién de una norma juridica, como dice Alessandro Levi
ya citado. ) o

Si analizamos la Relacién Juridica desde ¢l punto de vista co-
mo la entiende el maesire Eduarde J. Couture, forzosamente tene-
mos que legar a la conclusién de que entre las partes {deman-
dante y demandado) se forma en realidad una verdadera Rela-
cién Juridica. '

Couture afirma que hay en el juicio una Relacién Juridica
“en el sentide de ligamen o vinculo que une los diverses actos em
procura de su unidad definitiva. Esta relacién es doble, de cau-
salidad por un lado, de reciprecidad por oiro”. “Existe relacién
de Causalidad entre los actos porque en el orden de los mismos se
sefisla en forms de consecuencia natural de uno con respecto a
otro, el emplazamiento es la consecuencia de la interposicién de
ia demanda, la prueba es consecuencia de la afirmacibn, la sen-
tencia es consecuencia del contradictorio, la ejecucién es consecuen-
cia de la condens, eic.”.
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“La relacion de Reciprocidad existe en el sentido de que los
nexos o ligimenes de los actos se producen frecueniemente en for-
mas correlativas entre si: a la caducidad de un derecho correspon-
de la satisfaccién de una expectativa, a la peticién corresponde un
otorgamiento o una denegacién, a la denegacién un recurso, al re-
curso una confirmacién o una revocacién. Por su lado, las revoca-
ciones o las confirmaciones actGan nuevamente sobre los derechos,
sobre las expectativas y sobre las posibilidades, volviendo a accio-
nar sobre sus propias causas. Se habla pues, de una relacién juri-
dica procesal, en el mismo sentido que se habla de relacién de fa-
milia o relacién de vecindad: para significar un orden vinculatorio
entre los actos y sus consecuencias, conjunto de nexos o ligdmenes
de las partes entre si y de las partes con relacién al juez”.

En otras palabras, diria yo, que los actos procesales de las
partes {demandante-demandado) estin wnidos entre si en una re-
lacién de causa a efecto, asi, el acto procesal de una parte (que
seria la causa), produce como consecuencia (y este es el efecto)
otro acto procesal de la contraparte. Asi por ejemplo, la perencién
del proceso que pide el demandado seria el efecto de una causa, a
saber, la inactividad procesal del actor que constituye la causa. El
incidente de excepciones previas del demandado no es mis que el
efecto o la consecuencia de una causa, a saber, los vicios de {forma
de la demanda.

Si desde otro punte de vistz analizamos la relacién juridica
como la concibe Mortara, citado por Rafael de Pina, como “toda
cooperacién de voluntades encaminadas a un fin juridico, con ca-
pacidad para alcanzarlo”, tenemos que concluir también que entre
demandante y demandado se forma una relacién juridica.

También inferimos la existencia de relaciones juridicas entre
demandante y demandado desde el punto de vista de los deberes
juridicos de accién y de omisién que por ley les son impuestos tan-
to al actor como al demandado (art. 71 C. de P. C.): las partes
tienen el deber de obrar sin temeridad, también ticnen el deber ju-
ridico de obrar con lealtad y buena fe procesal, como también tie-
nen el deber de respetarse y de no usar palabras injuriosas la una
contra la otra. Nadie dudard que el contenidy de estas conductas
(deberes juridicos) impuestas por la ley, tiene como destinatario
a la contraparte misma, como tampoco dudaria nadie que estos de-
beres que unen a las partes constituyen una Relacién Juridica en-
tendiendo por tal como el vinculo juridico gue ume a dos sujetos
de derecho en funcién de una norma juridica que en este caso es
de cardeter procesal. :
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Si desde otvo punto de vista analizamos la definicién de pre-
tension que nos trae el maestro Carnelutti, también inferimos de
alli la existencia entre las partes {demandante y demandado) de
relaciones juridicas: Dice Carmelutti que pretensién “es la subor-
dinacién del interés ajemo al interés propio”. Esa subordinacién de
que habla Carnelutti entre demandante y demandado no produce
una cosa diferente que un ligamen o vinculo juridico entre dos su-
jetos de derecho, a saber, el subordivante y el subordinado y dicho
vinculo no produce una cosa diferente que una verdadera relacién
juridica. Creo que nadie se atreveria a afirmar que una relacién
entre partes donde se pretende una subordinacién en funcién de nor-
mas juridicas no sea propiamente una relacién juridica. '

La integracién de todo este conjunto de relaciones juridicas que
median reciprocamenie entre el demandante y el Estado, entre el
Estado y el demandado y enire el demandante y el demandado, es lo
que ha llevado a la conclusién mas generalizada por la doctrina mo-
derna del derecho procesal, siguiendo a Bulow, que en realidad la
verdadera naturaleza juridica del proceso es la de una “Relacion
juridica Procesal”. : '

Caracteristicas de la Relacién Juridico - Procesal

1) Se tratq de una Relacién de Derecho Piblico: Se dice que
es de derecho Piblico, por los fines y por los sujetos que la confor-
man, como también por las normas juridicas que la rigen.

Desde el punto de vista de los sujetos, Mortara afirma que ella
no se puede clasificar absolutamente dentro de las de Derecho Pi-
blico, porque ella contienc velaciones de derecho privado que son
as que unen al demandante y al demandado, pero que tampoco se
puede clasificar absolutamente dentro de las de derecho Privado
porque ella contiene relaciones de Derecho Piblico como son las
que unen al demandante con el Estado y al Fstado con el deman-
dado. No cbstante, afirma el mismo autor que evidentemente preva-
lece la relacién de Dereche Piblico y que por ello no hay obstdculo
en clasificarla como tal. En efecto, es la opinién mas generalizada
por la doctrina de que sc trata de una relacién de Derecho Piblico.

1) Es Tripertita: Es decir, estd conformada por tres sujetos
de derecho, a saber, el Estado, el demandanie y el demandado, los
cuales estén unidos entre si reciprocamente. La relacién del Estado
con el juez no la incluimes alli, porque como se dejé visto, aunque
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¢s una relacién juridica ella no tiene relievancia deniro de la Rela-
cién juridico-procesal.

IIl) Es de tracto sucesivo. Asi lo afirmé Bulow cuando dijo:
“E] proceso es una relacién 31111dlca que avanza gradualmente y
gue se desarrolla paso a paso”.

Sostiene Calamandrel que “adn en los perfodos de inactividad
la relacién procesal continua existiendo sin modificacién y vincu-
lando a los sujetos del proceso, puesto que en el mismo estdn ya
fijadas las reglas y las condiciones a las cuales las ulteriores acti-
vidades deberdn sujetarse”.

¥ = . * » » a » . -

Tan cierto es gque ni ain la inactividad procesal la extingue,
que pese a ella, se siguen produciendo efectos o consecuencias ju-
ridica, como seria por ejemplo la perencién, mal Hlamada caducidad.

V) Es Complbja: Se dice que es compleja 1a Relacién Juri-
dico - Procesal por la muliiplicidad de derechos, deberes, facultades
y cargas que se originan de la multiplicidad de Relaciones juridicas
que la conforman. Tal como ya se aejé visto.

V) Es Colaborange segin Calamandrei: quue como afirma

el autor “a pesar de que las partes litigan, han de.someterse a

ciertas reglas y prlnmplos en su lucha, porque de otra manera no

se podria desenvolver el juicio”. La compara con la que se establece

entre dos equipos de un deporte. “Son enemigos, pretende cada uno

de ellos vencer al contrario, pero sélo pueden hacerlo si se someten
a las reglas que forman el deporte de que se trate”.

V1) Es autonoma e Independiente: La autonomia y la inde-
pendencia se predican desde puntos de vista diferentes:

Desde el punto de vista de las normas que la gobiernan. Estin
reguladas por normas procesales, mdependwntes totalmente de las
sustantivas,

Desde el punto de vista de la Relacién sustancial ¢ material
también ¢s independiente la Relacién Juridico - Procesal. Tan cierto
es ello, que bien puede existir la Relacién sustancial sin fa Relacién
Juridico - Procesal y viceversa,

Nacimiento y Extincién de la Relocion Juridico - Procesal

En una forma muy personal me he atrevido a comparar la
existencia o la vida del hombre mismo con la vida del proceso en
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el sentido de que tanto el proceso como el hombre nacen, crecen,
se reproducen y mueren. '

Nacimiento de la Relacion Juridico - Procesal

-En cuanto al nacimiento de la Relacién Juridico - Procesal te-
nemos que distinguir si se trata de proceso de jurisdiccién conten-
ciosa 0 de jurisdiccion voluntaria.

En los procesos de jurisdiccién voluntaria también hay rela-
¢i6én juridico - procesal. Ella se constituye con la formacién de una
sola relacidn juridica, la que media entre el demandante v el Estado
en virtud del derecho de accién. Por la misma razén de que sélo
existe una sola relacién juridica es por lo que la doctrina se ha
dade en depnominarla Relacién Juridico - Procesal unmilateral. Esa
Relacién juridico-procesal nace en el momento en que es admiti-
da por el juez la demanda.

Cosa diferente sucede en los procesos de jurisdiccién conten-
ciosa donde la Relacién Juridico - Procesal nace en el momento en
que el demandadoe es impuesto del auto admisorio de la demanda,

sin importar para mada que comparezca al proceso a hacer valer
sus derechos,

En este aspecto discrepamos del maestro Bulow, quien al res-
pecto dice en su obra “Excepciones y presupuestos Procesales” refi-
riéndose a la Relacién juridico-procesal: “Sélo se perfecciona con
la litiscontestacién, el contrato de derecho piablico, por el cual, de
una parte el tribunal asume la concreta obligacién de decidir y rea-
lizar el derecho deducide en juicie, y de oira, las partes quedan
obligadas a someterse a los resultados de esta actividad comdn”.

Con esta afirmacién no hace otra cosa Bulow gque subordinar
el nacimiento de la relacién juridico-procesal a la contestacién de
la demanda, lo que se considera un absurde porque si asi fuera
equivaldria a dejar en manos del demandado la determinaciéu del
momento oporiuno en el cual nace la relacion juridico - procesal
posicién que por lo demds, es rechazada por la moderna teoria del
Derecho Procesal.

En ese preciso momento que nace la Relacién Juridico-Procesal,
nace simultdneamente con ella el proceso en el sentido juridico es-
tricto de la palabra.
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Consecuencias de la integracion de la Rélacién Juridico - Procesal

La integracién de la relacién juridico - procesal y mas concre-
tamente del proceso mismo, produce consecuencias juridicas mayiscu-
las, entre otras tenemos: Impone al demandado la Carga de la Con-
testacién, Hace procedente la excepcién de litispendencia; como nor-
ma general interrumpe la prescripcién. Sélo a partir de su formacion
procede la perencién del proceso, después de ella sélo es posible
reformar la demanda por una sola vez, etc.

Extincién de la Relacién Juridico - Procesal

Si bien es cierto que la Relacién juridico - procesal nace, la
verdad es que ella también muere o se extingue.

Las formas de terminar o extinguir el proceso, las subdividi-
mos en formas o maneras normales o tipicas y formas o maneras.
anormales o atipicas.

La forma o manera normal o tipica como se extingue el pro-
ceso y por ende la Relacién juridico procesal, es mediante la senten-
cia 51 se trata de proceses de conocimiento y mediante el pago si
se trata de procesos ejecutivos.

Las formas ¢ maneras anormales o atipicas de extinguir el pro-
ceso: Bl Cédigo de Procedimiento Civil en su capitulo respectivo
enumera come unicas formas o maneras anormales, el desistimiento,
-la transaccién y la perencién, No obstante, tenemos que concluir
forzosamente que esas no son las finicas formas o maneras anormales
de terminar el preceso, pues al lado de dichos fenémenos juridicos
se presentan otras que también producen Ios mismos efectos juridicos,
entre olros tenemos: Rl allanamiento de la demanda, la conciliacién
tanto en los procesos laborales como en los verbales de que dé. cuenta
el C. de P. Civil, la reconciliacién en los procesos de divorcio vy
por filtimo, la muerte tanto en Jos procesos penales como en los
procesos de divercio.

En forma personal, en gracia de discusién creo que también
cabria citar como causales o formas anormales de terminar la Re-
lacién juridico-procesal, las providencias por medio de las cuales
se declara la prosperidad de las excepciones previas perentorias,
como también la que declars la nulidad del proceso cuando ella
conlleva la misma notificacién del auto admisorio de la demanda.
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Criticas @ la Teoria de la Relacion Juridico - Procesal.

‘Dentro de la -doctrina encontramos que mo “todos los autores
son partidarios de la teorfa que explica el proceso como una Rela-
cién juridico - procesal. Entre otros de los autores -que la rechazan
o que la califican de infecunda tenemos a Carneluttl Goldschmldt
Rosemberg, Aragoneses, etc. ' :

Casi todos uniformes en las criticas a ella fornwladas. Carne-
lutti por ejemplo, niega que las relaciones que se producen entre
las partes en el proceso sean relaciones juridicas, “porque una parte
no estd obligada hacia la otra a comparecer, ni a contestar, i a
testimoniar, ni a emitir pluebas, ni a ninguna otra cosa”

' MAs o merios en sentido similar se pronuncia Goldschmiidt guien
sostiene: “A las partes no incumben obligaciones ‘procesales”. “Que
la obligacién del demandado de cooperar. con la litiscontestatio, ha
sido ‘sustituida por la carga de comparecer y contestar la demanda,
la cual se impone al demandado en su propio interés”.

El ervor & mi modo de ver de estos cpositores consiste en creer
ellos que las relaciones juridicas tienen que contener necesariamente
obligaciones ]urldlcas pere s¢ olvidan que. los. deberes juridicos y
las cargas también producen relaciones juridicas entre los diversos
sujetos de la relacién. Serd acaso que confunden ellos 108 términos
juridicos Relacién Juridica y Obligacién, pero éstos son muy di-
ferentes, por tanto se precisa como necesaria esta aclaracién: Toda
obligacién crea u origina una relacién juridica, pero no toda rela-
¢ién juridica constituye una obligacién.

Por lo demés, creo que con los razonamientos que se dejaron
expuestos al demostrar las diversas relaciones juridicas que se for-
man enire el demandante y ¢l Estado, entre el Estado y el deman-
dado y entre el actor y el deman(iado quedaron desvirtuadas las
infundadas e inmerecidas criticas que se le formulan a la teoria |
de la Relacién Jurldlco Procesa]

Me atreverfa en forma personal a compartir la ahrmac:on de
que la relacién juridico-procesal no genera obligaciones, pero ello
no quita que entre los diversos sujetos existan las relaciones juridicas
que se dejaron vistas, en razén de los deberes juridicos que los unen,
en virtud de las cargas y facultades que a su favor nacen, y eon base
en Jos derechos procesales que asisten a las partes,
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